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La practica de la literatura respon sempre a una actitud
ideologica i/o estetica —que es reflecteix en el treball especific literari
i el sobredetermina— enfront del procés de produccié de sentit que
suposa tal practica: el fet d’escriure comporta en tots els casos un
presa de partit —una eleccié— per treballar sobre i en algun(s) dels
discursos /generes) literaris, 1 per treballar—hi (incidir-hi,
transformant, o no, el discurs escollit) d’'una determinada manera que
comporta també una actitud ideologica i/o teorica. El pretes
pragmatisme gairebé absolut (el que s’intenta explicar amb el «jo
escric i prou») és de fet impensable —impossible—: I'absencia de
teoria no deixa mai dimplicar uns plantejaments ideologics i
«teorics». El pragmatisme indica una actitud de no—treball teoric: de
no—questionament dels plantejaments dominants respecte de la
practica literaria i de no—treball amb i sobre els elements practics.,
ideologics, teorics i cientifics que permeten efectuar una ruptura vers
una escriptura revolucionaria. El referent dels pragmatics sera
sempre la tradicid acceptada sense ser veritablement questionada i,
per tant re—reproduida i no transformada: la ruptura amb la tradicio
literaria és impossible sense ser veritablement questionada i, per
practica especifica i del discurs en el qual s’insereix. Naturalment,
creure 0 no en la necessitat de ruptura o transgressido dels codis
dominants dels discursos literaris respon aixi mateix a una actitud
ideologica i/o teorica.

Aix0 —la interrelacié dialéctica entre practica literaria i
pressuposits ideologics i/o teorics— val a dir—ho també — com és
logic— respecte a qualsevol mena de practica literaria, entesa no
solament con a practica de «la critica», en sentit estricte, , sing, en
sentit ampli, com a expressio «teorica» de (i treball «teoric» sobre) la
practica de la literatura: ens referim a la visio critica manifestada (a
través d’articles, llibres, «la critica», opinions implicites i explicites,
etc...) tant dels propis escriptors com pels critics més o menys
especialitzats, i, encara més ampliament, a la visi6 dominant,
professional i no professional, sobre la literatura.

En el cas de la literatura catalana des de la postguerra, I'actitud
critica dominant ha estat —amb les corresponents excepcions, més
abundants ultimament— sobredeterminada per la inclinacié a valorar
(fer judicis de valor i no propiament a analitzar) la literatura catalana
en tant que conjunt, en tant que globalitat esborradora de
contradiccions. Es aquesta sobredeterminacié la que ara, aqui, ens



interessa de remarcar; les altres caracteristiques de la critica catalana
exigeixen una analisi concreta i amplia.

Aquesta peculiaritat de la visio critica dominant —la tendéncia a
utilitzar la técnica de conciliaci6 entre contraris (jJa no entre
antagonics), o la tendéncia a valorar, indiscriminadament (per bé que
assenyalant diferéncies: és a dir, «enriquint» el conjunt), els diversos
aspectes contradictoris— ha impedit entre altres coses, que les
contradiccions existents, a la practica especifica i a la critica, es
treballessin tedricament practicament.

Es a dir —degut a la necessitat (des de la perspectiva de la
ideologia de defensa) de demostrar i de convencer—se que la cultura
era viva— I'assenyalament de contradiccions, i la consegiient presa de
partit per algun dels aspectes contradictoris a treballar, han estat de
fet substituits per la déria (gairebé podriem dir fetitxisme) de
classificar i etiquetar (amb I'adobament d‘unes valoritzacions) autors,
grups, tendeéencies, etc...

Al capdavall, el resultat d’aquesta sobredeterminacié de la
posicidé critica dominant ha estat la permanent actualitzacié de la
nomina d’escriptors i d’obres: des de la meva ressenya informativa i
meés o menys valorativa, fins a les visions panoramiques de la nostra
literatura, o d’algun dels generes o subgéneres, incloent la critica a
diaris i revistes —i apuntant I'existencia d’algunes excepcions—, un
dels objectius soterrats o explicitats ha estat el d’acumular material,
de demostrar la quantitat i la qualitat d’autors i productes: una
variant, en suma, de I'«entre tots ho farem tot» (sense analisi de qui
son tots i de qué és el tot que s’ha de fer). Aixo lligat a —i agreujat
per— la necessitat de mantenir i eixamplar, sigui com sigui, el minso
mercat de lectors.

Aquesta actitud volenterista —una de les poques actituds
possibles i valides per a la sobrevivéncia de la nostra cultura— ha
«omplert» el buit teoric existent a les lletres catalanes: manca de
teoria substituida també per la reduccidé al sentit comud: una critica
que ha valorat basicament a partir del seny i que generalment s’ha
mantingut impermeable a les aportacions del materialisme historic i
del materialisme dialéctic, de la psicoanalisi i de la linguistica i de la
semiologia, perque els elements d’analisi de —i sobre— I'especialitat
literaria proporcionats per aquestes ciencies —elements que son els
principals que poden contribuir a una ruptura practica i teorica—
resulten contraris als interessos ideologics de classe que, en
definitiva, han sustentat la major part de la visio critica dominant.

D’altra banda [I'abséncia d'una auténtica explicitacio i
confrontacié de les diverses posicions ideologiques en el si de les
nostres lletres —abséncia originada també per la necessitat de fer
front comu, per la impossibilitat (censura), i per la peremptorietat
dels escassos mitjans d’expressio— ha produit que generalment les



contradiccions ideologiques es manifestessin sols a nivell de
comareigs, de xafarderies. Es evident que la xafarderia, els rumors,
les petites intrigues quotidianes —gairebé mai assumides com a
expressio de diverses posicions i actituds ideoldogiques— constitueixen
un dels elements parcials, pero significatius i indispensables per a la
historia recent del context de les nostres lletres i per tant per a la
comprensié de la literatura catalana actual en tant que resultat, en
part, de la literatura i del context al pais de la guerra enca.

Aquesta comprensidé la considerem necessaria perqué ha de
contribuir a la superacié del llast que poden suposar —i suposen—, al
nostre ambit cultural, actituds que ja no responen a la conveniéncia —
precisament per a la vitalitat de la nostra cultura— d’aconseguir que
I’espai literari (practica i critica) del present moment historic estigui
travessat per la confrontacié de posicions contradictories i fins i tot
antagoniques.



