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El referent d'una practica de l'escriptura no interrelacionada
dialécticament amb una practica de la teoria literaria sera sempre -
déiem a l'anterior article- la tradici6 acceptada sense ser
veritablement questionada; i per tant reproduida i no transformada:
és a dir, el referent -més o menys modificat, pero no rebutjat- dels
pragmatics sera doncs el socialment («literariament») acceptat,
I'institucionalitzat (per la literatura dominant), el «bon sentit», la
«llei», la «normax». La practica en i sobre cada discurs (genere) porta
implicita la necessitat de modificar-lo (d'evolucionar), de variar-hi les
normes, els preceptes, els canons, perd0 no exactament de
transgredir-los: hi ha alteracié permanent i ineludible a l'interior de
cada génere i subgenere, del(s) seu(s) codi(s), pero gairebé mai no
hi ha transgressio respecte a la concepcid dominant de la practica
literaria i per tant pel que fa a la propia practica preponderant de
I'escriptura.

La concepcid especular de la literatura (la literatura entesa com
a mirall de la realitat, o com a finestra, o sia com a mitja
d'aprehensio de la realitat -i no fonamentalment com a mitja (treball)
de transformacié d'una parcel-la de la realitat: el llenguatge) és
I'acceptat, l'institucionalitzat: la literatura com a reflex (expressio) -
«poetic», «narratiu», «dramatic», etc.- del «moén real», de la «vida»:
la literatura com a representacio (representacido d'un defora) com a
impressi6 de realitat, com a producci6 de versemblant (o
d'inversemblant -el fantastic, I'absurd, el nonsens, etc.- en tant que
es manté el versemblant com a referent), en suma: el voler dir (i
també el «no voler dir»), és a dir, el voler representar, «la mimesi»:
la pretensiéo platonica (idealista) de voler copsar aspectes de
I'«essencia de les coses» de la realitat, I'Ultima «codificacio» literaria,
artistica, de la qual pretensié va ésser el naturalisme del segle
passat, sistema que han estat i esta essent alterat i/pero perpetuat
continuament per la literatura dominant, majoritaria.

En efecte, el referent proxim o dltim i més o menys emmascarat
i/0 pretesament rebutjat de gairebé totes les tendéncies artistiques i
literaries contemporanies ha estat i és el naturalisme o sistema de
representacié propi de l'idealisme burges del segle XIX. Hi van
inclosos, en aquestes tendéncies, els diversos realismes -realisme
socialista, critic, historic, etc.-, els quals continuen tal sistema amb
unes altres connotacions que -i aquesta és una altra questiéo per
dilucidar- poden qualificar-se de positives i adhuc de revolucionaries -
en tant que, pero, «connotacions» d'un sistema, el de la



representacié: és a dir, el que apuntem és la posta en questid d'un
sistema literari amb unes denominacions que li s6n inherents i/o
immanents i amb unes connotacions que poden resultar fins i tot
antagoniqgues entre si i -segons com i quan i segons quines-
socialment valides, perd no intrinsecament revolucionaries per a la
practica i la teoria de la literatura.

L'dnic que ha fet -i fa- al capdavall, la literatura dominant
(salvant algunes excepcions) es 1) canviar o invertir el que es
representa, «l'objecte» de la representaciéo («canviar»: en comptes
de mostrar uns aspectes de la realitat, mostrar-ne uns altres; o
«invertir»: per exemple, en comptes de representar els grups
benestants i la seva concepcié del mén, representar els proletaris i la
seva ideologia); i 2) modificar el punt de vista «l'angle de visido» des
del qual s'efectua la representacié: d'aqui la valoracio de les
técnigues narratives, poetiques, dramatiques, etc.: «tecniques de la
representacio»  (basicament narratives i  descriptives), el
protagonisme de les quals ha suplantat (en el camp «model» de la
narrativa) el dels personatges del segle XIX -i de no tan lluny-, de la
seva psicologia i de la seva interrelacio en I'accio o relat

Evidentment, té unes connotacions molt diferents, per exemple,
el fet de «sublimar» una rosa del fet de «sublimar» un fusell, o el fet
de «sublimar» els costums d'una classe social del de «sublimar» la
lluita d'una altra classe, pero el mecanisme, el tractament (la
«sublimacié» en el cas dels exemples), és, amb variants, el mateix.
Sén els mecanismes, els tractaments -el sistema literari, en fi- els
que mai es no questionen de base -perqué és impossible de fer-ho:
no hi ha possibilitats o elements teorics- des de la concepcio
dominant de la literatura.



